Resistencia, 01 de Octubre de 2015
Acta Reunion de las Provincias Algodoneras

Siendo las 10:00 hs de la mafana se encuentran reunidos en el salén Obligado de Casa
de Gobierno de la provincia del Chaco, representantes de las provincias algodoneras,
Chaco, Formosa, Santiago del Estero, Santa Fe, Representantes del Minagri,
representantes del INTA, SENASA, Bolsa de valores del Chaco, Consejo de Ingenieros

Agronomos del Chaco, Federacion Agraria, representantes de Cooperativas, Fulcpa.

La reunién se inicia con el saludo y la bienvenida a todos los presentes por parte del

Ministro de Produccién Sr. Marcelo Repetto.

Acto seguido, toma la palabra el Subsecretario de Agricultura Ing. Agr. Pablo Baluk,

comentando cual es la finalidad de dicha reunién y brinda un detalle de los temas a tratar

e Proyecto de actualizacion de fechas de siembra y destruccion de rastrojos de

algodon.

e Andlisis del plan de contingencia que fue entregado en la mesa algodonera nacional

anterior, con el fin de las autoridades realicen los aportes que consideren oportunos.
e Status de la plaga, actualizacién del area de dispersion.
e Estrategia de capacitacién y comunicacién conjunta.
e Destruccion de rastrojos. Situacion de los bajos sub-meridionales.
Luego se procede a la presentacion de cada uno de los participantes de la reunion.

Toma la palabra la Ing. Agr. Wilda Ramirez, quien hace un correlato de las acciones que
se realizaron en el marco de la Mesa algodonera, como resultado de las reuniones
mantenidas desde julio a la fecha y teniendo en cuenta el pedido de las provincias
algodoneras, se elabor6 de manera conjunta, el documento regional de las provincias
algodoneras, con el objetivo de replantear la estrategia del programa para la presente
campafa Yy se priorizaron las principales actividades para el control de la plaga. Asimismo
se identificaron los actores que intervienen en el Programa y se definieron los roles y

funciones de cada uno de los participantes.



Fecha de siembra:

Santiago del Estero:

Toman la palabra los representantes de la provincia de Santiago del Estero, quienes
manifiestan su intencion de adelantar la fecha de siembra en el area de riego, pasando la
misma del 15 de octubre al 01 del mismo mes. El Ing. Agr. Mondino manifiesta que las
condiciones climaticas y los ensayos de comprobacion realizados durante varios afios por
el INTA de la zona permitirian esto. Se comprometen a realizar el pedido formal mediante
nota al Centro Regional NOA Sur del SENASA.

Chaco:

El representante de Federacion Agraria, Sr. Omar Farana propone adelanta la fecha de

siembra en el Departamento Gral. San Matrtin.

El Ing. Agr. Juan Chancalay manifiesta que es un tema que debe ser tratado como una

excepcion por parte de las Co.pro.sa.ve.

El Ing. Agr. Kolar, opina que las fechas de siembras en el oeste del Chaco deberia ser
igual a las del este la provincia de Santiago del Estero y lo mismo para la destruccién de
los rastrojos.

La Ing. Agr. Sandra Ronco, propone seguir con las fechas de siembras actuales y que el
tema se trate en forma particular en reuniones de las Co.pro.sa.ve de las diferentes

provincias.

La Ing. Agr. Silvia Coérdoba, sugiere que se retnan las Coprosaves de las provincias de
Santiago del Estero y del Chaco, para trabajar en la regionalizacién de las fechas de

siembras y destruccién de los rastrojos.

La Ing. Agr. Wilda Ramirez, manifiesta que para modificar las fechas de siembra
establecidas por norma, es necesario que la propuesta sea elevada por la Provincia y que
cuente con el aval de las Comisiones Provinciales de Sanidad Vegetal. Asimismo pone a
consideracion la necesidad de ir consensuando dichas fechas en funcién de las regiones

productivas



El Ing. Lobos destaca que en este momento del afio, un atraso o adelanto de la fecha de
siembra no tiene ninguna transcendencia en el impacto sobre la plaga. La siembra estara
condicionada por la temperatura y la humedad del suelo. Lo importante es que se
implementen conjuntamente las medidas que correspondan para prevenir el dafio contra el

picudo.

Destruccion de Rastrojos:

El Ing. Mondino, manifiesta la importancia de unificar las fechas de destruccion de
rastrojos. El Licenciado Pellegrino, apoya la mocién de respetar las fechas establecidas
para la destruccion de rastrojos y que ademas hay que trasladarlo a las desmotadoras,

estableciendo fechas topes de hasta cuando recibir algodén para el desmote.

El Ing. Marcelo Polak, propone que se aconseje a los productores que la fecha de

destruccion de rastrojo, no se extienda mas alla de una semana posterior a la cosecha.

El Sr. Farana propone que se le dé el poder de policia a las provincias para el control de la

destruccion del rastrojo.

La Ing Wilda Ramirez, comenta que desde el Senasa se realizaron las fiscalizaciones
relacionados a la destruccibn de rastrojos, que si bien estdn con problemas

presupuestarios, se priorizo la actividad en las principales provincias algodoneras.

Siendo las 11:30 hs Ingresa el Sr. Gobernador en ejercicio, Contador Jorge Capitanich y el

gobernador electo Ing. Domingo Peppo.

El Gobernador Capitanich, pide que se le otorgue a la provincia del Chaco el poder de
policia para llevar adelante la fiscalizacion de la destruccion del Rastrojo, manifestando
gue va a realizar las gestiones necesarias a tal fin. “Si el Senasa tiene problemas, nosotros
podemos cooperar para garantizar la aplicacion severas sanciones, porque de lo contrario
se expande la plaga por la ineficacia en la ejecucidon de los trabajos”. El Gobernador
Capitanich también manifestd que estamos dispuestos a asumir esta responsabilidad, él
gue a su vez dimensiond la gravedad de la situacion en las areas productivas de la
provincia, por lo que se mostro dispuesto a dialogar con las maximas autoridades

nacionales en la materia: el ministro Carlos Casamiquela (MAGY P) y Diana Guillén



(Presidenta del Senasa). De ahi que les pidi6 a las provincias elaborar un documento

para concretar esa delegacion de funciones.

El Ing. Lobos destaca que hay que ir mas all4 de la pretension de tener el poder de policia
por parte de las provincias, ya que si no se implementan medidas oportunas para controlar
a la plaga durante el desarrollo del cultivo, sera como tener la potestad de firmar
certificados de defuncién del cultivo. De modo que hay aspirar a tener la capacidad de

conducir practicas para el control de la plaga que permitan la sustentabilidad del algodoén.

El presidente de la Cooperativa S4enz Pefa, propone que el fondo algodonero sea
manejado de la misma manera que lo hace la provincia de Santa Fe, por medio de una

comision formada por diferentes organizaciones ligadas al sector.

El Ing. Carrera resalta que podria volverse a los convenios provinciales con el SENASA,
para institucionalizar el manejo de los fondos y hacer efectivas las acciones en contra de la
plaga. Las experiencias que Santiago del Estero hizo en la década del 90", fueron muy
positivas. Se contaban con méas de 10 técnicos dedicados al monitoreo, capacitacion y

difusion.

La Ing. Ramirez, agrega al respecto que hoy la mayoria de las provincias cuentan con un
Convenio Marco con el Organismo, que se trata de Convenios de Cooperacion Mutua y
gue el mismo contempla poder hacer planes de trabajo anuales, de manera especifica para
un programa en particular, en ese marco se definen los compromisos de las partes.
Asimismo manifiesta que va trabajar con el area de legales para avanzar en un acto
administrativo (plan de Trabajo o Addenda) que permita y se plasmen los acuerdos de un
trabajo en conjunto entre la provincia y el senasa referente al programa picudo. Es

importante definir en ese acuerdo las actividades, responsabilidades y recursos

El Ministro de Produccion del Chaco Marcelo Repetto, pide que quede en claro que la
responsabilidad de destruir el rastrojo es del productor algodonero, no es
responsabilidad del estado ni de sus instituciones y sostiene que la asighaciéon de

los fondos de la Ley 26.060 son decisiones de indole neta y puramente politicas.

La Ing. Diana Piedra indica que hay que hacer una mirada mas general de la tematica del

algoddn y no solo sobre el picudo, asi debemos preocuparnos por las variedades a utilizar,



los problemas de contaminacion de la fibra, etc. Estos son los objetivos del
PROCALGODON.

El Ing. Lobos indica que si no se controla eficientemente al picudo, no habrad que
preocuparse por las variedades, ni por la contaminacion de la fibra porque no habra

algodon.

Bajos Sub-meridionales:

El Ing. Chancalay, dice que tanto la provincia de Santa Fe como la del Chaco deben

analizar la parte reglamentaria con relacion a las restricciones a la siembra en estas zonas.

Representantes del Senasa, comunican que han recorrido la zona y que en las mismas

han detectado unas 8500 has de rastrojos de algodon sin destruir.

El Ing. Miguel Kolar de F.A.A. afirma que ya hay cultivo de algodon establecido de esta
nueva campafia de una superficie aproximada de 500 hectéareas.

La Ing. Silvia Cérdoba pide que ambas provincias presenten una propuesta de intervencion

en dichas zona.

Luego de un cuarto intermedio se continué con la reunion donde se puso de manifiesto
varios puntos muy importantes donde se resalté de sobremanera el presupuesto asignado
al del PNPEPA, que el mismo contempla los gastos operativos y para las principales
actividades propias del organismo como ser la vigilancia y la fiscalizaciébn. No esta
contempladas acciones de control, ni compras de insumos para la misma actividad La Ing.

Agr. Wilda Ramirez destaca que la funcion del SENASA es de fiscalizacion y no de control.

El Ing. Carrera indica que actualmente las provincias pueden imputar los fondos de la ley
26.060 a los fines del programa provincial contra picudo; realizando las rendiciones

correspondientes.

Por FULCPA el Ing. Jorge Vartparonian manifiesta que hay dos puntos importantes uno de
ellos consiste en la elaboracién de un plan para la supresién y posterior erradicacion de la
plaga, una vez elaborado el plan se busque el financiamiento para la ejecucion del mismo.
Sostiene y manifiesta la necesidad de que ese plan se elabore y aplique en forma urgente.
En su elaboracion se debe capitalizar la experiencia acumulada hasta la fecha y se debe



realizar con la intervencion de profesionales. Las pérdidas son cuantiosas y los gastos de
produccion han crecido con el nimero de aplicaciones para la plaga. No se puede seguir

asi.

El Ing. Agr. Pablo Baluk manifiesta que en la Provincia del Chaco tenemos un plan y lo
venimos ejecutando tanto para el pequefio y mediano productor como asi también para el

grande como son la concreciéon del MERCAL, subsidio de fletes, etc.

El Ing. Agr. Juan Chancalay manifiesta que seria importante delegar las funciones de
fiscalizacion a las Provincias con el correspondiente presupuesto del PNPEPA.

El Ing. Agr. Enrique Lobos, coincide totalmente con lo manifestado por el Ing. Chancalay y
sostiene que debemos eximir al SENASA de su responsabilidad en la ejecucion del
programa de control del picudo y que sean las provincias que implementen sus propios
planes de control. Que el SENASA hoy se dedique a la fiscalizacion y control después de
dedicarse 20 afios a ejecutar todas las acciones del programa es un despropdésito, ya que
el picudo estd en casi todo la zona algodonera. Agregé que el Plan de Contingencia
presentado por el SENASA es inutil ya que solo es aplicable a donde no hay picudo y lo
importante es trabajar en las zonas donde esta presente de un modo efectivo para no
agravar la situacion. Se debe capacitar a los profesionales para que las practicas de
manejo y control de la plaga, se realicen en tiempo y forma. Ademas las leyes de

agroquimico, con su receta agrondémica, exigen la presencia del profesional en el campo.

En la reunion se hizo entrega por parte de la Direccion de Fiscalizaciéon y Control
Fitosanitario del Ministerio de Produccién, de una hoja divulgativa que contiene los
requisitos necesarios para la compra de insumos para el monitoreo (trampas, feromonas e

insecticidas). Sin mas que agregar, se da por concluida la reunion.



